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OZET

Karahanli Tiirkgesi, Tiirk dilinin en onemli dil devrelerinden birisini olusturmaktadir. Bu
donemde yazilan eserlerden hareketle Tiirk dilinin pek ¢ok yoniine 11k tutabiliyoruz. Tiirkler toplu
olarak Karahanlilar zamaninda Islam dinine gecis yapmaya baslamislardir.

Bu makalede Tiirkce Ik Kuran Terciimesi (Rylands Niishas1), kisaca tamitilip terciimede gecen
-mak/-mek eki iizerinde durulacaktir. Arastirmacilarin konu hakkindaki ifadelerinden hareketle bu
eklerin neden sikca kullanildig1 saptanmaya calisilacaktir. Sozii edilen kelimelerin ayrica listesi ve
eserin sz varlig1 da sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Karahanlh Tiirkcesi, Kuran Terciimesi, -mak/-mek eki, kelime kelime ceviri

ABOUT THE FiRST TRANSLATION OF QURAN INTO TURKiSH AND THE
SUFFIX “-MAK/-MEK (TO BE) IN THOSE TRANSLATIONS

Abstract

Karakhan Turkish comprises one of the most momentous language processes of Turkish. We
can enlighten the dark terms of Turkish language by the help of the works written in the mentioned
age. The Turks, having converted to Islam Religion as groups, commenced to bring forth the Quran
translations in the mentioned age.

In this article, the suffix -mak/-mek is focused on, in addition to being introduced the first
Quran translation (Rylands Edition) shortly. It has been told why there suffixes are so often used by
taking the opinions of researchers to the point into account. Furthermore, a list of such words used in
the tarnslation has been given and the presence of words of the work has been clarified in the article.

Keywords: Karakhan Turkish, Quran Translation, The Suffix -mak/-mek, word-for-word translation
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GIRiS

Uzun bir tarihi gecmise sahip olan Tiirk dili, tarihi donemler icerisinde cesitli adlarla anila
gelmistir. Tiirk dilini yazili eserlerle takip edebildigimiz donem Koktiirklerle baglar ve bu doneme
Koktiirkce adi verilir. Orhun Anitlari, bu donemin en biiyiik eseridir.

Koktiirkce ile hemen hemen ayni ses ve sekil ozelliklerine sahip olan Uygur Tiirkgesi adini
Uygur devletinden alir. Bu donemin Tiirkgesi, Koktiirk¢enin devamui niteligindedir. Uygur Tiirkcesi ile
dini muhteva agirlikli eserler meydana getirilmistir.

Uygur devletinin tarih sahnesinden ¢ekilmesinin ardindan kurulan Karahanli devleti
zamaninda kullamlan Tiirkge, Karahanli Tiirkgesi adiyla anilmustir. Tiirkler’in toplu olarak Islam
dinine gectigi bu donemde, Tiirk dilinin belli basl dil yadigarlari meydana getirilmistir. Kutadgu
Bilig, Divan ii Liigat’it-Tiirk, Atebetiil Hakayik, Divan-1 Hikmet ve Kur’an terciimeleri, Karahanl
Tiirkcesiyle yazilmis belli bash eserlerdir.

Dikkat edilecek olursa Koktiirk, Uygur ve Karahanli Tiirkgeleri tek bir yazi dilinin farkl
devletler ve zamanlar araliginda kullandig: dile verilen addir. Koktiirkler zamaninda Kok Tanr1 inanci,
Uygurlar zamaminda Mani, Budist vb. inanglar, Karahanlilar zamaninda da Islim inanci tesirli
olmustur. Toplumlarin dahil oldugu inang sistemi dogal olarak dil ve edebiyata da yansimistir. Bu
yansimanin neticesinde insanlar bagli olduklari inang sisteminin terimlerini, deyimlerini kendi dilleri
ile karsilama, bunlara 6z dillerince karsilik bulma yoluna gitmislerdir. Ozellikle Karahanlilar

zamaninda yapilan Kur’an terctimeleri bu durumu yansitan en giizel 6rneklerdir.

KURAN TERCUMELERININ TARiHI SEYRi HAKKINDA

Koklii bir dile sahip olan Tiirk milleti Karahanlilar devleti zamaninda, Satuk Bugra Han
doneminde kitleler halinde islam dinine gecis yapmuslardir. Bu gecis Tiirk dili ve edebiyatinda bir
doniim noktas1 olmustur. Tipki Uygur Tiirklerinin din degistirmesi nasil dil ve edebiyatlarina etki
etmis ise bu degisme de aynmi oranda etkili olmustur. Kutsiyete dnem veren Tiirk milleti, mukaddes
kitab1 Kur’an-1 Kerim’i anlamak i¢in kutsal kitabin dilini bilmek zorunda idi. Fakat herkesin Kur’an
dili Arapgay1 6grenmesi imkansiz bir durum oldugundan terciime yoluna bagvurulmustur.

Kutsal kitabin baska dillere cevirme isi Islamiyet’in ilk yillarinda baslamustir. Terciime isi
zamanla hiz kazanmig ve degisik diinya dillerine ¢evirilen Kur’an’in yiizden fazla dile cevirildigini
biliyoruz. (Hamidullah, 1965: 64-68)

Ahmet Topaloglu, Kur’an terctimelerinin gerekliligi hakkinda su goriislere yer verir:

“Tiirklerin X. Asrin ortalarinda, Islam dinini toplu bir halde kabul etmelerinden sonra, bu yeni
dinin talimatin1 ve esaslarin1 6grenme ihtiyact duyduklari, binaenaleyh, ana kaynak Kur’an-1 Kerim’i
anlamak icin kendi dillerine ¢cevirmek istedikleri siiphesizdir.” (Toplaoglu, 1978: 1)

Bu terctimeler genellikle satir alt1 olup bire bir kelime karsiliklar1 verilmistir. Bilindigi {izere
ilk Kur’an terciimesi Fars¢aya olmustur. Rivayetlere gore, bu terciime islemi Hz.Peygamber donemine

kadar gotiiriilmektedir. (Ata, 2004:1X)
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“Kur’an’1n biitiin olarak Farscaya ilk terciimesi ise Samaniler devrinde (875-999), hiikiimdar
Samani Mansur Ibni Nih (hitkiimranligi 961-976)’un buyrugu iizerine Buhara’da yapilmis ve bunda
Taber?’nin hacimli Kur’an Tefsiri esas alinmistir. Bu terciime metni herhangi bir ek agiklamaya yer
vermeksizin kelime kelime yapilan bir terciimedir.” (Ata, 2004:1X)

Fuat Kopriilii , Kur’an’in ilk Tiirk¢e terciimesinin XI. yiizyilin ilk yarisinda yapildigin
belirtmektedir. (Kopriilii, 2004: 188)

Kur’an-1 Kerim’in ilk Tiirk¢e terciimesinin kim tarafindan, ne zaman, nerede yapildigi ne
yazik ki bilinmemektedir. Bazi bilim adamlar ilk Tiirk¢e terciimenin de Fars¢a terciime doneminde
yapildigim sdyleseler de bu ifadeler heniiz kesinlik kazanmamustir. Islami devir Tiirk edebiyatinin ilk
yazili eseri Karahanlhilar déneminde 1069 yilinda Balasagunlu Yusuf Has Hacip tarafindan yazilmis
olan “Kutadgu Bilig” adli essiz eserdir. Karahanli Tiirk¢esinin yani sira Tiirk dil tarihine baktigimiz
zaman giiniimiize kadar seksen ii¢ adet terciime yapildigin1 gormekteyiz.'

“Kur’an-1 Kerim’in Anadolu Tiirk¢esine terctimeleri, Selguklular devletinin dagilisindan sonra
kurulan beylikler devrinde baglamstir. Bu ilk terciimeler, satir-arasi kelime kelime terciimeden ziyade,
tefsirli terciime seklinde yazilmistir. Bunlar umumiyetle kisa bazi surelerin tefsirleridir” (Topaloglu,
1978: 2)

Kur’an, Tiirkceye terciime edilirken kullanilan yontemlerden birisi de Arapca kelimeye

dogrudan karsilik vermek yerine, ayetlerin uzun ciimlelerle ag¢iklanma seklidir. (Topaloglu, 1978: 3)

Kur’an terciimelerinde en sik kullanilan yontem satir-arasi adi verilen yoldur. Bu yontemle
Arapca kelimelerin her birisine Tiirk¢e karsilik verilmistir. Her bir kelimeye karsilk vermek Tiirkce
kelime tiiretme ve ekleri islek hale getirmek i¢in iyi bir yontemdir fakat Tiirkcenin sentaks yapisini
bozmaktadir.

Satir-arast yontemi ile yapilan terctimeler XIV. ylizyil, sonlar1 ile XV. yiizyi1l baslarina
rastlamaktadir. (Toplaoglu, 1978: 3) dogu Tiirkgesi ile bu yontemle yapilan terciimelerin bugiin dort

. 2
niishasi vardir.

KUR’AN TERCUMELERININ DILi HAKKINDA

Ahmet Topaloglu, Kur’an terciimesinin kelime varlig ile ilgili olarak soyle der: “Arap dilinin
en biiyiik kaynagi kabul edilen ve bir ¢ok dinf terim ihtiva eden Kur’an-1 Kerim gibi bir eseri Tiirk¢eye
cevirirken miitercimin yabanci asilli kelime kullanmamaga, diger bir ifadeyle, halkin bildigi ve
kolaylikla anlayabilecegi kelimeleri titizlikle segcmege itina gosterdigi anlasilmaktadir” (Topaloglu,

1978: 6nso6z)

! Genis bilgi icin bk.: Ata, age., s.X.
2 Rylands Niishasi. (ingiltere), Istanbul’daki Tiirk Islam Eserleri Miizesinde bulunan niishasi, (Istanbul) Ozbekistan flimler
Akademisi (Ozbekistan) ve Petersburg Asya Halklar1 Enstitiisii Niishast vardir.
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Ahmet Caferoglu Kur’an terciimelerindeki Tiirkge karsiliklar icin soyle der: “Kelime bollugu
bakimindan, bu tip dini eserler, daima dikkate deger bir zenginlik arz etmektedirler. Dini metinlerin
kolaylikla anlasilabilmesi igin yazarlari ekseriya, ayni kelimenin muhitce ve edebiyat¢a taninmis
muhtelif karsiliklarini almaktan cekinmemistir. Bilhassa Islamiyet’in kabulii ile Tiirk muhitine,
tamamiyla yeni telakkilerle beraber, yeni mefhumlar da girmege baslamis ve Tiirkge bu mefhumlar
icin kismen de yeni liigat ve s6z icadina mecbur kalmistir” (Caferoglu, 1984:91)

“Kur’an terciimeleri yolu ile Tiirkce yeni Islami deyimlerle zenginlestirilmistir. Bu sekilde Tiirk

diline yeni yeni mefhumlar katilmistir” (Ozkan, 2004:71).

Abdiilkadir Inan Makaleler ve Incelemeler adli kitabimin ikinci cildinde Kur’an

terciimelerindeki Islami terimlerin Tiirkce karsiliklar1 hakkinda soyle demektedir:
“Tiirk dili tarihini 6grenme ve Tiirk dilinin olgunlasma ve gelisme siiresini takip etme ve inceleme igin
eski Kur’an terciimelerinin 6nemi biiyiiktiir. Hele Islamdan sonra Tiirk dilinin gelismesinde aldig1 yeni
istikameti, Islam dini ile gelen yeni kavramlari ifade icin Islamdan onceki Tiirk kiiltiirii devrinin dil
hazinesinden (Budizm, Manihaizm, Samanizm terimlerinden) nasil faydalanildigin1 6grenmek igin bu
Kur’an cevirmeleri degerli gerecler vermektedir... Sunu da kaydedelim ki biz Kur’an terciimesinden
Kur’an’m kelimesi kelimesine (interlineare) yapilan ¢evirmelerini anliyoruz. Kur’an’in tefsiri cevrileri
Ttirk filolojisi bakimindan bagka tiirlii degeri haizdirler” (1991:141)

Karahanli doneminin diger eserlerinde bu kullanimin ¢coklugundan s6z edemeyiz. Baz1 modern
Tiirk dillerinin aksine -ma ve -mak ekleri nadir hallerde goriilmektedir diyen Mecdut Mansuroglu bu
eki fiilden isim yapan ekler adi altinda ele almistir (1979:157). Ama ekle ilgili verilen 6rnek sayist
ikiyi gecmez. O zaman s$Oyle bir gercek vardi. Mecdut Mansuroglu’nun ‘“Karahanlica” adli
calismasinin i¢inde gramer olaylar ile ilgili 6rnekler verilirken Kur’an terciimeleri esas alinmamaistir.
Bu ¢aligmada esas aldigimiz Kur’an terciimesinin yayin yili 2004 tiir. Fakat mevcut tefsirdeki bu tip
kelimelerin ¢oklugu dikkat cekmektedir.

Karahanli Tiirkgesi gramerini hazirlayan Necmettin Hacieminoglu’nun calismasinda Kur’an
terciimelerinden sozlii olarak bahsedilmistir (2003:XXII). Ahmet Caferoglu’'na goére Kur’an
terciimeleri klasik edebi dilin kurulmasini saglamistir (2003:XXII). Kur’an terciimelerinin dili ve
kelimeleri hakkinda dikkate deger bilgiler veren Ahmet Caferoglu bu konudaki diisiincelerini soyle
Ozetlemistir:

“Kelime bollugu bakimindan genellikle dini eserler, dikkate deger dil zenginliklerine
sahiptirler. Genis sinonimcilik sayesinde herhangi bir kelime, Islami dil ¢ercevesi icerisinde, manaca
esi olan diger bir kelime ile, rahat¢a yer degistirebilirdi. Yabanci kelimeler, milli Tiirk dili kurallari
kabina sokulmak sartiyla hem Tiirkgelestirildi, hem de kolayca anlasilmasi i¢in, halk zevkine gore
ortaya siiriiliirdii... Bundan dolayi, dini eserlerin terciimesinin ve serhinin, dil tarihi yOniinden
ehemmiyeti, edebi yoniindekine nispeten daha iistiindiir” (2003:XXII).

Fuat Kopriilii de Kur’an terciimelerinden kisa olarak bahsetmis fakat eserin dil yoniinden sik
sik degisiklige ugradigini belirtmistir. Buna gerekge olarak da bu tip dini eserlerin her devirde ragbet

gormesi ve devrine gore yeniden sekillenmesini gosterir (Kopriilii, 2004:188-89)
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- MAK/-MEK EKi HAKKINDA GORUSLER

Kur’an terciimesindeki -mak ekinin yaygin olarak kullanilmasi hakkinda cesitli diisiinceler 6ne
stiriilebilir. Ciinkii birebir kelime kelime ceviri yapildigi i¢in kelimeler aynen karsilik bulmak kelime
tiretme yolunun kullanilmasina yol agmistir. S6z konusu ek hakkinda aragtirmacilarin goriisleri su
sekildedir:

Ahmet Bican Ercilasun s6z konusu eki fiilden isim yapma ekleri icinde ele almistir (2004:351)

Zeynep Korkmaz, ekin islevi hakkinda kayda deger bilgiler vermektedir: “fiilin mastar
(infinitive) bi¢imi diye de adlandirilan —-mAk eki, fiildeki soyut hareketleri adlandiran, onlar1 ad
bicimine sokan bir ektir. Gegisli gecissiz, olumlu olumsuz, her tiirli fiil kok ve govdelerine gelerek
gecici kilis adlan tiiretir. Bu bakimindan dildeki fiil sayisinca genis olan bir kullanig alan1 ve islekligi
vardir.” (Korkmaz, 2003: 95-96)

Zeynep Korkmaz’mn ekin islevi hakkinda verdigi bu bilgilerin 15181 altinda soziinii ettigimiz
terciimede gecen bu tip kelimelerin ¢oklugunu gorebiliyoruz.

Korkmaz, zaman icerisinde bu ekin, eklendigi fiildeki olus kilis 6zelligini yitirmesinden dolay1
nesne adlar1 olusturdugunu belirtir. (2003: 171)

Vecihe Hatiboglu, ekin islevi ile ilgili olarak, eylem kok yada gdvdesinden tiimle¢ alan ve ad
gibi kullanilan eylemlik kurulur demektedir. (Hatiboglu, 1974: 114)

Hatiboglu’nun burada “ad gibi” kullanilir ifadesinden anlasilacagi gibi terciimelerde bu yolla
olusturulan kelimeler ekin islevine uygun olarak kullanildigini gérmekteyiz.

Ek iizerine en kapsamli calismayr Yakup Karasoy yapmistir. Karasoy makalesinde ekin,
durumunu, ek hakkinda yapilan calismalar1 belirtmistir. Karasoy’un bu ¢alismasinda dikkat ¢eken bir
baska taraf, ekin Tiirk lehcelerindeki bugiinkii durumu hakkinda bilgi vererek ekle ilgili ornekler
sunmasidir.

Karasoy, makalenin giris kisminda tiiremis kelimelerin yap1 malzemesi olan eklerin ¢ok uzun
bir gelisme yolu gecirdiklerini belirterek eklerin 6nemini vurgular. (Karasoy, 2004: 3) daha sonra soz
konusu ek icin soyle der:

“Iste, Tiirkcede kelime tiiretilmesinde en cok kullaniulan eklerden biri de —ma (-me) fiilden
isim yapma ekidir. -ma (-me) eki isimlerle fiillerin tarhi baglarin1 géstermesi agisindan dilde 6nemli
bir yere sahiptir. Tiirkcenin gelisim siirecinde en eski donemlerden itibaren yer almis olan bu ek,
giiniimiizde de Tiirk lehgelerinin bir ¢ogunda verimli ekler arasinda gorevini siirdiirmektedir.
Canliligim1 hi¢ kaybetmeyen —ma (-me) eki, ister Tiirkgenin tarihi acisindan, isterse cagdas Tiirk
lehgelerinde kullanimi agisindan 6zel bir inceleme gerektirmektedir.” Karasoy, 2004: 3)

Ahmet Bican Ercilasun’a gore —mak (-mek) eki, -ma (-me) eki ile pekistirme edati olan “ok”
un birlesmesi ile meydana gelmistir. (Ercilasun, 2000: 41-43)

Muharrem Ergin ekle ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir:

“Istisnasiz biitiin fiil kok ve govdelerine getirilen bu ek eskiden beri Tiirkcenin fiilden isim

yapma eklerinin basinda gelir. Fonksiyonu fiillerin hareket isimlerini yapmaktir. Fiil kok ve govdeleri
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hareketleri karsilayan; fakat tek baslarina kullanilamayan; ancak sahis, zaman, sekil vs.’ye baglanmak
suretiyle kullanis sahasina ¢ikan dil birlikleridir...” (2000:185).

Hamza Ziilfikar, ekin tanimini i¢in su ifadeyi kullanilir: “fiillerden, mastar adinm1 verdigimiz
isimler yapar” bazaen de ekin kaliplasarak isim ifade ettigini soyleyen Ziilfikar ekin etimolojisi

hakkinda bir agiklamada bulunmamustir. (Ziilfikar, 1991: 121-122)

A.Von Gabain, ek hakkinda ayrintili agciklama yapmamistir. —-mak (-mek) eki i¢in, isim yapan

(daha ¢ok soyut) ek oldugunu sdyleyerek ornekler vermekle yetinmistir. (Gabain, 1988: 53-57)

Necmettin Hacieminoglu bu eki isim-fiil sinifina dahil ederek ek hakkinda cok fazla agiklama

yapmamustir. “Bunlar isim gibi telakki edilip, iizerlerine isimden isim yapma eklerini, iyelik eklerini

ve isim hal eklerini alabilmektedirler” (2003:162) diyerek bazi 6rnekler sunmustur.

Tefsirde gegen bu tip kelimelerin bazilar1 sunlardir:®

abadan kil- fmar etmek

abadan kilmak Onarma, imar etme

ac- Kelimenin yan anlamlarindan birisi fetih istemek.
acmak Fetih (AT)*

evril- Donmek, dolasmak

evriilmek Do6nme

eviir- Dondiirmek (DLT)

eviirmek Ceza

hiikm kil- Hiikiim vermek, hiikkmetmek

hiikm kilmak Hiikmetme

1d- Gondermek, birakmak (DLT, KB, AH
1dmak Serbest birakma

rak barmak Uzun ve zahmetli sefer

ic- fcmek (DLT, KB, AH)

icmek Icme, icim (DLT “kiirk”anlaminda, AT)
ingriit- Rahatlamak

ingriitmek Zevk, rahatlik

irinclen- Zevk siirmek

irin¢clenmek Faydalanma

kac- Kagmak (DLT, KB, AH, AT)

kagmak Korku, iirkiintii (AT)

kegiir- Affetmek, bagislamak (DLT, KB, AH) (geciir- AT)
keciirmek Af, affetme

3 Kelime 6rnekleri su eserden alinmustir. “Aysu Ata, Karahanli Tirkcesi-Tiirkge ilk Kur’an Terciimesi, TDK Yay., Ankara,

2004.” (Manchester (ingiltere), Rylands Kitapligi Arapca Yazmalar (25-3821))

* Kelime sonlarindaki kisaltmalar1, mevcut kelimelerin hangi eserlerde ne sekilde gectigini belirtmek icin kullandik. DLT:
Divan i Liigati’t-Tiirk, KB: Kutadgu Bilig, AH: Atebetii’l Hakayik, AT: Ahmet Topaloglu, Muhammed bin Hamza XV.
Yiizyil Baslarinda Yapilmis Kur’an Terciimesi.

67



kes-

kesmek

kis-

kismak
kisur-
kisurma
kirtgiin-
kirtgiinmek
kol-

kolmak
kop-
kopmak
kopup ¢ikmak
korkut-
korkutmak
kurtul-
kurtulmak
kii¢ kilmak
kiiwenlen-
kiiwenlenmek
meyl kil-
meyl kilmak
nikah kil-
nikah kilmak
ogra-
ogramak
oki1-

okimak
taril-
tarilmak
yak-
yakmak

SONUCLAR

Hiikmetmek, hiikiim vermek(DLT, KB, AH, AT)
Hiikiim, hiikkiim verme

Yoldan ¢ikmak, sapitmak (DLT)

Sapiklik, dalalet

Yoldan ¢ikarmak, azdirmak

Azdirma, yoldan ¢ikarma

Inanmak, iman etmek (DLT)

Iman (AT de “girtii” seklinde)

Istemek (DLT, KB, AH)

Isteme

Ayaga kalkmak, hasrolmak (DLT, KB, AH, AT)
Ahiret, hasr (AT)

Harekete ge¢cme

Cok korkutmak, dehsete diistirmek DLT, KB, AT)
Korkutma, ikaz, uyar1 (AT de “korkitmak” seklinde)
Kurtulmak, murada ermek (DLT, AT)

Kurtulus (AT de “kurtilmak” seklinde)

Zuliim (AT’ de “giic-ile almak” seklinde)
Simarmak (DLT, KB “kiiwen-* seklinde)
Kibirlenme, biiyiikliik taslama

Meyletmek, yonelmek

Meyl (AT de “meyl eylemek” seklinde)
Nikahlanmak, evlenmek

Nikahlanma, evlenme

Azmetmek, niyet etmek

Azmetme, niyet

Okumak (DLT, KB, AH, AT)

Sohbet etme (AT)

Dagilmak, parca parca olmak (DLT)

Dagilma

Yakinlagsmak

Dokunma

Karahanlilar doneminden giiniimiize kadar ulasabilmis ilk Tiirkce Kur’an Terciimesi ile karsi

karsiyayiz. Asirlar oncesinde ecdadimiz, atalarimiz acaba nasil bir dil kullaniyordu. Bu terciime

sirasinda Arapga ve Farsca kelimelere nasil karsilik bulmuslar? Bu gercekten 6nemli bir hadisedir.

Oyle ki bazi kelimelerin dogrudan karsiligi olmayabilir. Yoksa dogrudan karsilik bulunamayan
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kelimeler i¢in, kelime tiiretme yoluna m1 bagvuruldu? Her ne olursa olsun Tiirk insaninin kivrak zekasi
biitiin giicliikklerin iistesinden gelmistir. Bu terciimede de dini terimlere hangi Tiirk¢e kelimelerle
karsilik bulundugunu gorityoruz. Muhtemelen eserde -mak / -mek fiilden isim yapim eklerinin
coklukla kullanilmast Arapga-Farsca kelimelere dogrudan (bire bir) karsilik bulmak igin

diigtiniilmiistiir.

Tirkliigiin ve Tiirk dilinin en 6nemli eserlerinden birisi de kuskusuz Kur’an terciimeleridir. Kitaptaki
dini terim ve ibarelerin Tiirk¢e karsiliklarinin bityiik ¢cogunlugunu sunmak Tiirk diline farkli bir bakig
acist kazandiracaktir. Gergekte bir kelimenin karsiligin1 vermek onu acik bir sekilde anlamlandiracak
en kisa sozii ya da soz toplulugunu bulmaktir. Atalarimizin Arapga-Farsca dini terimler hakkinda
buldugu karsiliklar o insanlara, ecdadimiza olan saygi ve sevgiyi pekistirmektedir. Bu kelimelerin
cogu héla yaygin bir sekilde kullanilmaktadir (yaratan, yiik...). Biiyiik dilci Kasgarli Mahmud dahi o
essiz yapitint hazirlarken dini terimlere verilen anlamlar karsisindaki hayranligini ve ata sevgisini

gizleyememistir (Atalay, 1985:288).

ONERILER

1. Kuran terciimeleri dil tarihi agisindan bir biitiin olarak degerlendirmeye tabi tutulmalidir. Yakup
Karasoy gibi arastirmacilarin goriigleri de bu dogrultudadir.

2. Kuran terciimelerindeki kelimelerin dillerinden ve doneminden hareketle, terciimelerin donemi
kesin olarak saptanmalidir.

3. Terciimelerde gecen Islami terimlerin Tiirkce karsiliklari, Tiirkcede kelime yapma yollart
acisindan ayrica ele alinmalidir. Bu vesileyle Tiirkcede kelime tiiretme yollarinin hangi sekilde
yapildigi ortaya konulmalidir. Yukaridaki o©rneklerden hareketle diyebiliriz ki {izerinde
durdugumuz ekin daha ¢ok Kur’an terciimelerinde kullanildigini goriiyoruz. Bir baska ifadeyle
soyut isim yapiminda s6z konusu eke basvurulmustur. Kalic1 nesne adi olarak kullanimi yok
denecek kadar azdir.

4. Terciimelerde sikc¢a rastladigimiz -mak ekinin yeri ve kullanimi hakkinda farkli goriisler vardir.
Bu ek hakkinda kapsamli bir ¢alismaya ihtiya¢ duyulmaktadir.

5. Kuran terciimelerinde gecen ciimle kurulumlarinin dilimizin gramer yapisina yansiyan olumsuz
yonleri orneklerle tespit edilmelidir. Birebir yapilan terciimelerde Tiirkcenin sentaks yapisinin

bozuldugunu gormekteyiz. Ciinkii Kur’an Arapca oldugu i¢in o dilin sentaks yapisini tasimaktadir.
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